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 مشروعية البصمة الوراثية ودورها الإثباتي في نظام العدالة الجنائية الأمريكي
 

 فهد بن نائف الطريسي
 أستاذ القانون المساعد تخصص القانون الجنائي،

 قسم الأنظمة، كلية الشريعة والأنظمة،

 الطائفجامعة 

 

 هـ(11/02/1415هـ؛ وقبل للنشر في 22/07/1414)قدم للنشر في 

 

من خلال أصول النظـام اللاتـي ، بـالرغم     تعرَّضت أغلب الأبحاث القانونية العربية للبصمة الوراثية ملخص البحث. 

هـذا البثـ     وعليـ  إـ ن   ؛Common Lawقد صيغت ملامحـ  الأوليـة داخـل نظـام القـانون العـام        الاكتشافمن أن هذا 

استعراضاً متعمقاً للملامح الذاتية للبصمة الوراثية في نظام العدالة الجنائية الأمريكي وذلك عبر محـورين؛ اوـور     يعتبر

، دلـة مقبوليـة الأ  ،الأول؛ الضوابط الإجرائية للثصول على الدليل ومن ثمَّ تقديم  إلى اوكمة والمشـروعية الإجرائيـة  

ويشـتمل البثـ     .لخإ ...وور الثاني المتعلق بالقيمـة الإثباتيـة للـدليل كاختبـاررا إـرار وإـرر      . واوغير ذلك من ضوابط

داخـــل هـــذين اوـــورين علـــى العديـــد مـــن المرـــاهيم والضـــوابط الأخـــرحم، كتلـــك اوـــددا  الدســـتورية، و ايـــة   

 لخ.إ...الخصوصية

 

 أدبيات البح.
ــة      ــالا  العربيـ ــا  والمقـ ــن المقلرـ ــد مـ ــت العديـ تناولـ

موضوع الحمض النوور أو ما أطلقـت عليـ  البصـمة    

بشـكل  -الوراثية )بمعنـى ضـيق(؛ غـير أناـا اعتمـد       

ثبـا  وإـق المـنا     على النظرية العامة في الإ -ملثوظ

ومن ثم إقد الحمض النوور ذاتيت  في مجـال   ،اللاتي 

ــة و  ــة الجنائي ــائل    أالعدال ــن وس ــة م ــيلة عادي صــبح وس

أكثـر مـن    الاقترابالإثبا  الجنائي، ولذا آثر الباح  

الـذر كـان السـباق      common lawنظام القـانون العـام   

ــاحيتن ــوور   ؛مـــن النـ ــة اكتشـــاف الحمـــض النـ ناحيـ

ــر      ــة  ــا أب ــة الجنائي ــة اســتهدام  في مجــال العدال وناحي

ــ  وذاتيتــ  في هــذا الصــدد    وعليــ  إــ ن أغلــب    .أهميت

المراجع في هذا البث  ستكون مراجع مـن ثقاإـة هـذا    

 النظام. 

 المؤلفات العربية
بح  محكَّم بمجلة مركز الدراسا  والبثوث  -1

د المدني بوساق، بجامعة نايف، للدكتور محم

المنا  الكلاسيكي في تقسيم  اتبع الأخير
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البث  إبدأ أولًا بتعريف للبصمة الوراثية لغة 

واصطلاحاً وبيَّن تعريف مجمع الرق  

الإسلامي، إلا أن  عاب علي  وعلى غيره 

الإطالة، ثم ثمّـَن على تعريف البصمة الوراثية 

على شهص معن أو والدي   الاستدلالبأناا 

طريق التركيب الوراثي النات  عن إثص عن 

الحمض النوور لعدد واحد أو أكثر من أنظمة 

الدلالا  الوراثية". ثم عرف الإثبا  الجنائي 

بشقي المصطلح )إثبا ، جنائي(، وبن نظم 

الإثبا  )المقيد، الحر، المهتلط( وأساب في 

ثم بن أنواع الجرائم في  .ذلك إسااباً نراه مخلًا

قصاص، تعا ير( وأساب  ود،الإسلام )حد

في ذلك أيضاً إسااباً إيما هو معلوم بالضرورة 

لكل مترق  في الشرع. وأخيراً اعتبر البصمة 

الوراثية قرينة ومن ثم أحال حكماا الشرعي 

لحكم القضاء بالقرائن في الإسلام، وناقش 

 أقوال قدامى الرقااء دون أن يطنب.

توصل أما إيما يتعلق بالقانون الوضعي إقد 

إلى اعتماد البصمة الوراثية في الإثبا  الجنائي بالإدانة 

أو البراءة؛ وذلك بناء على مبدأ حرية القاضي في 

"إتصبح جميع الأدلة مقبولة في  الاقتناع. وقال:

الإثبا  بما إياا القرائن بعامة والبصمة الوراثية 

بخاصة" إانترت ذاتية الحمض النوور باذه الجملة 

  .أضعف محل البث  وبما سبق  ا

مقلف الدكتور إقاد عبد المنعم أ د  -2

والذر تناول البصمة الوراثية ودورها في 

الإثبا  الجنائي بن الشريعة والقانون؛ وقد 

استعرض إي  المقلف التعريف بالبصمة الوراثية 

والأحكام الشرعية حولها ومدحم حجية 

البصمة الوراثية في الإثبا  الجنائي في عدد من 

ئم الحدود والقصاص وبعض التطبيقا  جرا

حولها وأهم ما خلص إلي  من نتائ  هو إبرا ه 

للهلاف حول مدحم صلاحية الحمض النوور 

وقد سار  للإثبا  في جرائم الحدود والقصاص

هذا المقلف على درب رصرائ  إلم يقدم ولم 

يكشف عن ذاتية الحمض النوور في مواجاة 

موضع  الأدلة الأخرحم وأساب في أكثر من

 .غير ضرورر -نراه- إسااباً

 المؤلفات باللغة الإنجليزية
1- MICHAELIS, RON. FLANDERS, ROBERT. 

“A LITIGATOR'S GUIDE TO DNA FROM 

THE LABORATORY TO THE COURT”, 

ACADEMIC PRESS AN IMPRINT OF 

ELSEVIER, 2008. 

تناول هذا المقلف الهام الحمض النوور في 

حي   -النسق الأنجلوأميركي بحسب-عشرة إصول 

تناول الحمض النوور من حي  التركيب التكوي  

ثم انطلق ليثيط بالدراسة عملية التثليل  ،ل 

الإحصائي للثمض النوور وعلاقت  بالعدالة الجنائية 

ومعوقا  بعض القواعد القانونية لاستهدام الحمض 

الاغتصاب ثم توقعا  القضاة  درعالنوور كقوانن 

اولرن عن الحمض النوور ثم انتقل  وتصورا 
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الذنب أو الإدانة وإقاً لقواعد  احتماليةالبث  إلى 

 ..الخ..الإثبا  كقاعدة السبب اوتمل
2- ARONSON, JAY. “GENETIC WITNESS- 

SCIENE, LAW,AND CONTROVERSY IN THE 

MAKING OF DNA PROFILING”, RUTGERS 

UNIVERSITY PRESS, NEW BRUNSWICK, 

NEW JERSEY, AND LONDON,2007. 

تشكل هيكل البث  في هذا المقلف من تسعة 

إصول تم إياا تناول مختلف تطورا  الحمض النوور 

والصراع  ،داخل القضائن البريطاني والأمريكي

حول مقبولية الدليل أمام اواكم وانحراإا  وأخطاء 

الحمض النوور والتقارير التي حدد  مدحم قوة 

الحمض النوور كتقنية في الإثبا  كتقرير مجلس 

 The national researchم 1992البث  القومي عام 

council. 

كما تناول أخطاء معامل التثليل في الولايا  

المطلق  الاستناداتمة البث  من وحذر في خ .المتثدة

على الحمض النوور مستشاداً بقضية جوشيا ساتون 

Josiah Sutton  دين عبر  ض نوور مزيف أالذر

بجريمة الاغتصاب ثم أطلق سراح  بعد قضائ  عدة 

 .سنوا  من العذاب في السجن
3- JOHNSON, ASHLEY, ”DNA AND THE 

CRIMINAL JUSTICE SYSTEM”, MUMI 

PUBLISHER, 2006. 

الحمض النوور ونظام العدالة الجنائية هو 

عنوان مقلف البروإيسورة آشلي جونسون والتي 

كرست إي  الرصل الأول  ،قسمت  إلى عدة إصول

لدراسة مقبولية الحمض النوور كدليل في الإثبا  

والضوابط الملقاة على شرطة الولايا  المتثدة 

لدستورية ثم أناا انتقلت إلى متعلقا  ا ،الأمريكية

التي تتمركز حول الحرية الرردية ومدحم تأثرها 

 ،أما الرصل الثاني .بالحمض النوور كدليل إثبا 

 LITERATUREإهصصت  لبث  أدبيا  العرض 

REVIEW   من حي  تحديد الحمض النوور لهوية

ثم أإرد  إقراٍ  للقواعد المعيارية  ،الشهص

 FRYE TESTكقاعدة أو اختبار إرار  للاختبار

والمتعلقا  التشريعية وبعض  ،واختبار دوبر 

ثم أإرد  إقرا  لبث   .المواضيع عن الخصوصية

 DNAودراسة قانون الهوية عبر الحمض النوور 

IDENTIFICATION ACT  وتكنولوجيا الحمض

وبنك المعلوما  ونموذج المعلوما   ،النوور

 .DNA PROFILINGالشهصية عبر الحمض النوور 

 الاستبيانا ي إقد تحدثت إي  عن أما الرصل الثان

حول الحمض النوور وكيرية إعداد هذه الاستبيانا  

من الناحية الموضوعية والمناجية. ثم انتقلت في إصل 

رابع لقواعد الاستثصال على الحمض النوور 

واخيراً انتاى بحثاا بدراسة التمييز في اختبار  ،وتحليل 

بن ما يتعلق بالعدالة الجنائية وغير    TEST (T)تي 

 والتمييز على أساس الأنوثة والذكورة. ،الجنائية
4- GERLAC, NEIL , “THE GENETIC 

IMAGINARY DNA IN THE CANADIAN 

CRIMINAL JUSTICE SYSTEM”, 

UNIVERSITY OF TORONTO PRESS 

INCORPORATED, 2004. 

من قبيل البثوث التي  البث يعد هذا 

 ،ن علم الرق  الجنائي و الرلسرة الجنائيةمزجت ب

إاو تحدث في مقدمت  عن التصورا  التي شاعت 
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لدحم العامة حول الحمض النوور ودوره في الإثبا  

ومحاولة إعادة خلق بيئة احتمالية لتصثيح  ،الجنائي

كذلك ناقش البث  التصورا   ،هذه التصورا 

 .ورالرقاية والقضائية لبنوك معلوما  الحمض النو

للبصمة الوراثية ثم  الاختبارا  وأخذ بالنقد نظامَ

ذيل بحث  بخاتمة يدعو إياا إلى عدالة جينية تعيد 

معالجة وتصثيح الرؤية حول الحمض النوور في 

 أدواره القضائية.
5- ABA STANDARDS FOR CRIMINAL 

JUSTICE: DNA EVIDENCE, PROJECT OF 

THE AMERICAN BAR ASSOCIATION , 

CRIMINAL JUSTICE STANDARD 

COMMITTEE, CRIMINAL JUSTICE 

SECTION, THIRD EDITION, LIBRARY OF 

CONGRESS, 2007. 

ويعد هذا النموذج الذر أعدت  جمعية اوامن 

من أهم النماذج التي وضعت قواعد  ،نيالأمريك

القانوني للثمض النوور بالنسبة  الاستنادومقاييس 

ليوج  بذلك العدالة  ،العمومينللمثامن والمدعن 

الجنائية إلى مسارها وإق صثيح القانون. إقد 

وضعت مقاييس للهضوع للمشروعية الإجرائية 

DUE PROCESS  إيجب ابتداءً أن يكون الحمض

سواء من حي  البراءة أو  النوور منتجاً في الدعوحم

 PUBLICوقواعد الترتيش العام  الإدانة

INSPECTION ضوابط لاستهلاص  ثم أناا وضعت

ومن ناحية  ،الحمض النوور من مسرح الجريمة

الأوامر القضائية إيما يتعلق بأخذ عينا  من الحمض 

وكذلك  .النوور من قوة الكيانا  غير القانونية

معايير جمع العينا  من مجموعة من الناس 

كما وضع النموذج ضوابط للتعامل مع  .بمواإقتام

ثم كيرية اختبار وترسير بينة  ،العينا  والحراظ علياا

 الحمض النوور.

أمريكي -وقد تكاثر  أبحاث الرق  الأنجلو

 ا  ،حول الحمض النوور ودوره في العدالة الجنائية

 أبر  ذاتية خاصة لهذه البينة الإثباتية وضوابطَ

مستجدة على الأدلة الكلاسيكية المعروإة. وقد 

أإرد  الأبحاث العلمية حول هذا الموضوع في 

صرثا  شتى واولة  ،مةالمجلا  القانونية اوكَّ

جمع ما يمكن جمع  من خصائص هذه البينة الرريدة 

وذلك رغبة في الانتقال  ا هو كائن إلى ما يجب أن 

 ا الضيق.يكون أر السياسة الجنائية بمعناه

 

 مقدمة
 أولًا: موضوع البح. وأهميته

تعرَّضت أغلب الأبحاث القانونية العربية  -1

من خلال أصول النظام  (1)للبصمة الوراثية

                                           
مع ملاحظة أن الرق  الأمريكي لا يستهدم مصطلح البصمة  (1)

الوراثية إلا لماماً ولكن  إما أن يستهدم مصطلح الحمض 

النوور بمررده أو ب ضاإة كلمة )بصمة( إلي  ليكون )بصمة 

الحمض النوور( ويمكن ملاحظة ذلك في قائمة المراجع. كما 

عن الحدي  أن مراوم العدالة الجنائية لدحم الكومون لو يغ  

عن استهدام جملتي )مشروعية البصمة الوراثية( و)دورها 

الإثباتي( إاذين الأخيرين متضمنن بالضرورة داخل مراوم 

.، ومع ذلك إ ن  (Purpura, Philip.1997,p.4)العدالة الجنائية 

وتقريباً لأذهان الرق  العربي الذر اعتاد على المنا  اللاتي ؛ 
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قد  الاكتشافبالرغم من أن هذا  ،اللاتي 

صيغت ملامح  الأولية داخل نظام القانون 

بل وكان لهذا النظام  ؛ Common Lawالعام 

طررات  الرقاية والقضائية والتشريعية  وهو 

يعالج دور الحمض النوور داخل نظام العدالة 

 ا أبر  تميز  ،Criminal Justice Systemالجنائية

البصمة الوراثية عن سائر الأدلة الجنائية 

الكلاسيكية. بل أن المقنن والقضاء الأمريكين 

اعد والمبادئ التي وهما بسبيل تطوير القو-

تعالج الحمض النوور داخل العدالة 

قد تجاو ا المقنن والقضاء -الجنائية

حتى صار  القوانن والسوابق  .البريطانين

القضائية الأمريكية مرجعاً أساسياً لا يستاان 

بل يُستادحم ب  في كاإة الأنظمة القانونية  ،ب 

الأخرحم التي تحاول بناء القواعد التي تحكم 

ولهذا إقد آثرنا أن نل   .الحمض النوور دور

مباشرة إلى عمق ذاتية الحمض النوور في 

لا سيما القضاء  ؛نظام القانون العام

والتشريع الأمريكين لمعرإة القيمة الخاصة 

لاستهدام هذا الاكتشاف الحدي  في العدالة 

 الجنائية. 

حي   -بشكل أولي-وتبر  أهمية البث    -2

للمنظم السعودر بمثابة يكون البث  بالنسبة 

                                           
بحسب  البث  بشكل ترصيلياضطررنا إلى وضع عنوان 

 المراهيم اللاتينية .

)بداية المجتاد ونااية المقتصد( وهو يستادر 

 .ب  كي يستن الأنظمة المتعلقة بالحمض النوور

ومن ثمَّ إ ن هذا البث  يلعب دوراً مساندة 

للسياسة الجنائية على مستوحم أنظمة المملكة 

السعودية. خاصة أن المملكة لم تستنَّ نظاماً 

 تى الآن.خاصاً بالبصمة الوراثية ح

وحي  أن البث  قد عمل على الإحاطة  -1

بأغلب الجوانب الجوهرية للثمض النوور 

إ ن  يمنح  ،داخل نظام العدالة الجنائية

الباحثن الجنائين الأبجديا  والأصول التي 

تمكنام من الولوج إلى غمار البث  في هذا 

وهم مرتكزون على أساس  ،الاكتشاف

قاعدة أولية  ا يجعل من هذا البث   .واضح

لتثرك الأبحاث الجنائية الطموحة نحو 

 الدراسا  المقارنة.

يُبر  هذا البث  ذاتية الحمض النوور في   -4

إاو يبر  ذاتية على  ؛مستويا  مختلرة

المستوحم الإجرائي  ؛مستوين رئيسين

وتتررع عن هذين  ،والمستوحم الإثباتي

يلثظاا القارئ  ،المستوين مراهيم عديدة

والمعالجا   ،كالمستوحم الدستورر ،الحصيف

العدلية للتجاذب ما بن الحرية الرردية 

 ،وحقوق الإنسان ،الاجتماعيةوالمصلثة 

وضمانا  المتامن في مرحلتي التثقيق 

واواكمة. وهذا ما يضري على  الابتدائي
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البث  إثراءً لكاإة الماتمن أو الناشطن في 

ظم المجالا  السابقة. كما يرتح عن المن

السعودر أو المشرعن العرب على ضرورة 

مراعاة معايير عديدة قبل أن يستنوا الأنظمة 

 والقوانن ذا  الصلة بالحمض النوور. 

يعكس البث  خصائص نظام القانون   -5

 ،وبما يحتوي  من مراهيم ومصطلثا  ،العام

 ا  ؛متشاباةونطاق كل مصطلح في مواجاة 

وينمي قدرة  ،يثرر الذخيرة اللغوية القانونية

الباحثن على تتبع المستجدا  في نظام القانون 

العام بدون وجل من صعوبا  في المراهيم 

وهذا معن لهم على تطوير  .والمصطلثا 

الدراسا  المقارنة وعدم الاكتراء إقط بما ساد 

وإقنا الله وإياهم إلى  .وشاع في النظام اللاتي 

 ذلك.

 ثانياً: منهج البح. 
بث  بصورة أساسية على دراسة يقوم هذا ال

ولذا إ ن المنا  الوصري هو  ؛ذاتية الحمض النوور

كما  ؛أول المناه  التي تعين على إبرا  هذه الذاتية

أن مناه  أخرحم كالمنا  التاريخي أو المقارن تتواجد 

 داخل البث  بحسب الحاجة.

 ثالثاً: خطة البح.
سوف ينقسم البث  إلى إصلن يسبقاما 

 تمايدر وذلك على النثو التالي:مبث  

مبث  تمايدر: الأصول العلمية والدور 

 العدلي للثمض النوور.

الرصل الأول: ضوابط الحصول على 

 الحمض النوور.

الرصل الثاني: مقبولية بيِّنة الحمض النوور 

 أمام القضاء.

 

 الأصول العلمية: مبح. تمهيدي
 والدور العدلي للحمض النووي

من قبل  الاهتمامجذب الحمض النوور 

الكاإة سواء المهتصن من علماء الطب والطب 

ومن قبل  ،الشرعي والعلوم الأخرحم ذا  الصلة

رجال القانون التشريعين والقضائين والرقااء 

إلى رجل الشارع  الاهتمامومنرذر القانون. بل وامتد 

حي  أصبح الإنسان أكثر التصاقاً  laymanالعادر 

وحي  أصبح جسده موطناً كاملًا لكاإة  ،بجسده

ولخطورة استغلال مخرجا   ،مكونا  الررد الوراثية

  .الإنسان في القضايا الجرمية

غير أن الحمض النوور لم يكن وليد 

بل أن الوصول إلى اكتشاإ  قد مرَّ بمراحل  ؛اللثظة

لعقود وهو في طور عديدة وتوالت علي  القرون وا

العدم ثم ليضثى جنيناً قبل أن يطلق صرخة مخاض  

ليمارس  خم وجوده  ،نحو إضاء معرإتنا الإنسانية

بالتأثير على مختلف أوج  أنشطة الإنسان )الصثية 

 ..الخ..والقانونية( والاجتماعية
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كما أن هذا الوجود لم يكن وجوداً منبتَّ 

لعبت دورها في  الصلة عن التكنولوجيا الحديثة التي

وتوالى  .إظاار خصائص الحمض النوور بشكل كبير

لكي يساهم في تعزيز دور  -ولا يزال-التطور التق  

 الحمض النوور ويساعد على إظاار كاإة أسراره.

وإثر هذا كان على الدول أن تتدخل تشريعياً 

من الحمض النوور بأقصى ما  الاسترادةلتعظيم 

واعد البيانا  التي تعتبر وهكذا ظار  لنا ق .تستطيع

بنوكاً من نوع جديد يتم إياا تخزين هذه القيمة 

 الخلوية بشكل رقمي.

إلا أن أهم قيم الحمض النوور كانت دوره في 

ليس إقط إيما يتعلق  ،مساندة العدالة الجنائية

 ،بل يضاف إلى ذلك ؛بالكشف عن مرتكبي الجرائم

ءة المتامن ذلك الدور الكبير الذر لعب  في إظاار برا

ليعز  مبادئ قانونية راسهة كمبدأ "أن المتام بررء 

 .حتى تثبت إدانت "

إسيتناول هذا المبث  التمايدر  ؛وعلى هذا

 بالدراسة كل من اواور السابقة على النثو التالي:

المطلب الأول: البنيوية والتطور التاريخي 

 الحمض النوور. لاكتشاف

وتخزين الحمض المطلب الثاني: تقنيا  تحليل 

 النوور.

المطلب الثال : دور الحمض النوور في 

 البراءة.

التاريخي لاكتشاف  البنيوية والتطور: المطلب الأول
 الحمض النووي

 كما يلي: ؛سينقسم هذا المطلب إلى إرعن

 الررع الأول: الحمض النوور بنيت  وأنواع .

الررع الثاني: التطور التاريخي لاكتشاف 

 الحمض النوور.

 الحمض النووي )بنيته وأنواعه(: الفرع الأول
جذب الحمض النوور الانتباه لقدرت  على 

استهلاص معلوما  عن التنوع الجي  للعديد من 

حي  تعتمد البصمة  ؛الناس بمهتلف أعراقام

 mini-satelliteالوراثية على تحليل السلاسل القصيرة 

والتي  microsatelliteوالسلاسل المجارية )الدقيقة( 

إما هي  ، (Read,M.2005,p.1)تظار هذا التمييز الجي 

 ؟بنية الحمض النوور وما هي أنواع 

الحمض النوور هو عبارة عن مكوثرا  

لعدة أنواع من النيوكليدا   polymerتكرارية 

 (A)والذر يختصر إلى حرف  adenineكالأدينن 

 .guanine   (G)والجوانن  cytosine (C)والسايتو ين 

والمكوثرا  أو البلمر أو البوليمر هو مركب ذو و ن 

جزيئي مرترع مكوَّن من وحدا  جزيئية مكررة وقد 

كما قد  ،تكون هذه المواد عضوية أو غير عضوية

.  (Aronson,Jay.2007,p.9) تكون طبيعية أو اصطناعية

ويقوم الحمض النوور بتشرير المعلوما  الجينية 

 .eukaryoticيد الخلية وذلك حن تنرصل النواة عن ح

الأول هو الـ  ؛وهناك نوعان من الأ اض النووية
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(DNA)  اختصاراً لجملةDeoxyribonucleic Acid 

 Ribonucleicوهو اختصار لجملة  (RNA)وهناك الـ 

Acid،  والتمييز بيناما هو أن النسهة الاصلية لأر

جينوم خلور يتم تخزيناا في الجزيئا  الطويلة 

والذر يحتور على عدة  (DNA)ر للثمض النوو

وكل جن هو عبارة عن  .geneآلاف من الجينا  

من  -linear segmentتسمى بالأقسام الخطية -أقسام 

الطويلة. وعلى النقيض من  (DNA)الـ  جزيئا 

 أكثر قصراً بكثير  (RNA)الـ  جزيئا إ ن  ؛ذلك

(Clark, David.2005,p.52). 

التاريخي لاكتشاف التطور : الفرع الثاني
 الحمض النووي

الذر  genosكان أول ظاور لمصطلح جينوس 

الذر  gonosوجونوس  ،يع  العائلة أو العشيرة

كأسلاف للجن  –يع  حيوانا  منوية أو بذور 

gene  في أعمال أبو قراطHippocratic  corpus. 

دراسا  القرن التاسع عشر بعد جورج  وتوالت

لذر كان قد أجرحم م( ا1334-1322)ميندل 

 ,Hubsher) أولى الدراسا  الوراثية على خلية البا لاء

Ulrich.2010,p.3)
تبع  العالم السويدر الشاب  ،

-Friedrich Miesher (1344إريدريك ميشر 

م( حي  استطاع أن يكون أول مكتشف 1395

ولكن كان لابد أن  ،م1323للثمض النوور عام 

تمضي عدة سنوا  قبل أن يتم إام ما هية الحمض 

 .(Lyle,D.2008,p.212) النوور وماذا يرعل

م( أن 1905-1341استطاع والتر إليمن  )

يحدد ويصف بنية الخلية واكتشف ذلك الخيط الرإيع 

وهي  chromatinالذر أطلق علي  مسمى كروماتن 

م أطلق 1333م وفي عا ،كلمة يونانية تع  اللون

 Willhelmعلياا العالم الألماني ويلاام إون ويلدر 

Von Waldeyer (1312-1910 اسم )م

كروموسوما  والتي تع  الأجساد المصبوغة 

Colored Body.  في الواقع كان إيلمين  السباق في

تقسيم الخلية واكتشف تو يعا  الكروموسوما  في 

 mitosisة وقد أطلق على هذه العملية كلم ،النواة

والتي تع  الخيط  mitosالمستمدة من الكلمة اليونانية 

Thread.  م أطلق العالم الدنماركي 1905وفي عام

مW. L. Johannsen (1357-1927 )جوهانسن 

 geneعلى الوحدة الموجودة داخل الخلية مسمى جن 

وكذلك أضاف مصطلثا  علمية جديدة 

شائع وغيره  ا أصبح  genotypeكالجينوتايب 

 ,Hubsher)الاستهدام في المجتمع العلمي

Ulrich.2010,p.3). 

وخلال العمل مع  ؛م1941وفي عام 

 Oswald Averyاكتشف أسولد إإيرر  ؛البكتريا

-Macleod (1909م( وماكليود 1377-1955)

 Maclyn McCartyم( وماكلن مكارتي 1972

 (DNA)م( أن الحمض النوور 1911-2005)

م استطاع 1951وفي عام  ،يحمل معلوما  جينية

( -م1923) James Watsonجيمس واتسون 
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مFrancis crick (1912-2004 )وإرانسيس كيرك 

-Maurice Wilkins (1921وموريس ويلكينس 

م( توضيح بنية الإ دواج الحلزوني الجزيئي 2004

 .(Lyle,D.2008,p.208)للثمض النوور

ن بتشرورك وفي قضية كول 1934وفي عام 

Colin Pitchfork Case،  استطاع الدكتور أليس

( اكتشاف أن -م1950) Ales Jeffriesجيريريس 

كل شهص لدي   ض نوور يميزه عن غيره ما عدا 

وباستهدام إنزيما   ،(Aronson,Jay.2007,p.8)التوائم

ض النوور إلى أجزاء معينة قام جيرريس بقطع الحم

 (RFLP)ب  والتي تسمى  صغيرة مطبقاً تقنيت  الخاصة

 Restriction Fragment Lengthوهي اختصاراً لجملة 

Polymorphismلتكون التقنية الأولى في العالم التي  ؛

 .Houck,Max) تطبق في قضية جنائية حقيقية

Siegel,Jay.2010,p.263) 
. 

تقنيات تحليل وتخزين الحمض : المطلب الثاني
 النووي

 إرعن:سوف ينقسم هذا المطلب إلى 

 الررع الأول: تقنيا  تحليل الحمض النوور.

الررع الثاني: تخزين الحمض النوور )إنشاء 

 قواعد بيانا  الحمض النوور(.

 تقنيات تحليل الحمض النووي: الفرع الأول
كانت أول تقنية لتثليل الحمض  :أولًا: النشأة

والمشكلة الجوهرية التي  .(RFLP)النوور هي تقنية الـ 

عانت مناا هذه التقنية أناا كانت تحتاج إلى عينا  

كبيرة من الحمض النوور مع ضرورة أن تكون ذا  

وقد تم تب  هذه التقنية على نطاق واسع  .جودة عالية

من قبل علماء الطب الشرعي البايولوجين عند 

ولكناا لم تستهدم لرترة طويلة في  ،تحليلام للجرائم

تطبيقا  الحمض النوور حي  استبدلت بطريقة 

كما أناا  ،أخرحم ذا  قوة كبيرة في التمييز الجي 

تعطي نتائجاا بعينا  أقل وتسمى هذه الطريقة بالـ 

(PCR)  اختصاراً لجملةPolymerase Chain 

Reaction. بشكل أولي-حي  تعمل هذه التقنية- 
 .معلى  يادة كمية الحمض النوور عبر عملية تضهي

ولرترة ما جمع علماء الطب الشرعي بن كل من 

الطريقتن. إلا أن هناك طريقة أخرحم في سبيلاا إلى 

 Shortاختصاراً لجملة  (STRs)التطور وتسمى بالـ 

Tandem Pepeats  حي  تجمع هذه التقنية بن خواص

 .Houck,Max) ومزايا التقنيتن الأولى والثانية

Siegel,Jay.2010,p.263), (Lyle,D.2008,p.209) 
. 

 (RFLP)ثانياً: خطوات التحليل في تقنيتي 
  :(PCR)و

تتم هذه التقنية عبر  :(RFLP)خطوات تقنية الث 

 ست خطوا  على النثو التالي:

 DNAانتزاع الحمض النوور -1

extraction حي  يتم إصل الحمض :

النوور عن المواد التي تحتوي  بدون تدميره 

وهناك عدة مناه  لهذه العملية  ؛هو نرس 
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ولكناا متساوية من حي  درجتاا إلا 

 .يرضل منا  على آخر

 DNAتجزئة وتكبير الحمض النوور  -2

fragmentation and amplification  حي :

يتم تجزئة الحمض النوور إلى أجزاء صغيرة 

 .restriction enzymeباستهدام إنزيم مقيِّد 

: fragment separationالرصل الجزيئي  -1

 gelويتم ذلك باستهدام الهلام الكاربائي 

electrophoresis،  وهنا يتم تقسيم الاجزاء

والتي تظار على  groupsإلى مجموعا  

 .وذلك بحسب طولها bandشكل إرق 

: حي  fragment transferالنقل الجزيئي  -4

تمايداً  –يحتاج إصل الجزيئا  إلى إرق 

 -لمقارنتاا بعينا   ض نوور أخرحم

إلى نقلاا إلى وسط معن ليسال التعامل 

 معاا.

 fragmentالتعقب والتهليق الجزيئي  -5

tagging and visualization في هذه المرحلة :

يجب أن تكون الررق مرئية ولتثقيق ذلك 

يتم استهدام مجسا  النظائر المشعة 

radioisotope. 

: في pattern matchingمضاهاة النمط  -2

هذه المرحلة الاخيرة يتم تقسيم الهلام 

الكاربائي إلى عدة أعمدة متوا ية تسمى 

إتتموضع عينة الحمض  ،lanesبالمسارا  

بعد  –النوور في بداية كل مسار لتبدأ 

العملية الكاربائية إيتثرك كل  -ذلك

في المسار ثم ينرصل مستقلًا عن  جزرء

كل عينة إلى  رصالانالآخرين. وهذا يسبب 

سلسلة من الررق يتم تحديدها بحجم 

الجزيئا  المتباينة في كل عينة.  وتتم 

المضاهاة عندما تتطابق الاعمدة في الررق 

وقد تتم عملية  ،المعروإة مع تلك المجاولة

المضاهاة بالمشاهدة العادية أو باستهدام 

 .(Lyle,D.2008,p.212) الحاسب الآلي

تراعل البلمرة : (PCR)تقنية الث  خطوات

المتسلسل هو تقنية مبتكرة تعمل على  يادة 

القطعة الواحدة من الحمض النوور عبر 

التكبير المتدرج. وتكون النتيجة الناائية هي 

خلق آلاف إلى ملاين من النسخ من تسلسل 

وتعتمد هذه التقنية بصورة  .الحمض النوور

وذلك من خلال  ،أساسية على التسهن

 ثلاث مراحل :

: denaturationالتمسُّخ )تغيير الطبيعة(  -1

وذلك عبر مضاعرة الحمض النوور من 

خلال التسهن في درجة حرارة ما بن 

 ( درجة إارناايت.ا92-ا94)

الصلب أو التلدين )التثويل إلى لدائن(  -2

annealing  وتستهدم درجة حرارة ما بن :

 .( درجة مئويةا25 -ا40)
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: وذلك بدرجة حرارة extensionلتمديد ا -1

وتأخذ المرحلة  ،درجة مئوية ا72تصل إلى 

وهذا التمديد في  .دقائق 10 -1الاخيرة من 

ما يتم للتأكد من نااية  -غالباً-الوقت 

 ,Chedrese,Pedro.2009)  العملية بنجاح

p.101).. 

)إنشاء  تخزين الحمض النووي: الفرع الثاني
 النووي(قواعد بيانات الحمض 

م صدر تشريع في المملكة 1995في عام 

المتثدة يسمح للطب الشرعي ب نشاء قاعدة بيانا  

 ،قومية للثمض النوور لتكون الأولى من نوعاا

ومن  ،وقد أخذ  هذه القاعدة عينا  من الأإراد

عينا  مجاولة الهوية وجد  في مسارح الجرائم. وقد 

بدأ  القاعدة عملاا رسمياً في العاشر من أبريل من 

وهي تدار عبر النقابة العلمية للطب  ؛م1995عام 

بالإنابة عن  Forensic Science Society (FSS)الشرعي 

 ,Tilston, William. Savage,A. Clark) رئاسة الشرطة

Leigh.2006,p.56) بينما أُنشئت أول قاعدة بيانا  في .

م وذلك بعمل 1993الولايا  المتثدة الأمريكية عام 

مشترك بن السلطا  القومية والولائية تم بناءً علي  

 National DNAإنشاء دليل الحمض النوور القومي 

Index System (NDIS)  اعتماداً على قانون هوية

هذا النظام  م.وباجتماع1994الحمض النوور لعام 

مع قواعد البيانا  اولية تم بناء الدليل المشترك 

 Combined DNA Index Systemللثمض النوور 

(CODIS)   حي  يقوم هذا الأخير بتهزين وا

 ؛على دليلن DNA Profilesالحمض النوور 

أولهما: دليل الطب الشرعي الذر يحتور على وا  

إاو دليل لعينا   أما الثاني: ؛تغطي مسارح الجرائم

حي  يتم  ،من المجرمن المدانن أو المقبوض عليام

 The Offendersحرظاا في دليل المجرمن 

Index وتحتور قاعدة البيانا  القومية الامريكية ما.

في حن تحتور  ،% من مجموع السكان0.5يقارب 

% من مجموع 5قاعدة البيانا  البريطانية ما يقارب 

واعد البيانا  بما يسمى بحملا  ويتم دعم ق .السكان

أو ما يطلق علي  في المملكة المتثدة  dragnetsالترتيش 

mass screening.  حي  تتضمن  لا  الترتيش

طلبا  تقدم إلى مجموعا  من الأإراد يعتقد أنام 

مناسبون بالمقارنة مع الوصف العام للمشتب  ب  وذلك 

 عن ليتطوعوا بتزويد  ضام النوور لتثليل  بدلًا

 ,Barak, Gregg.2004) بقائام في  مرة المشتب  بام

p.197),( Lodge, Julia. Lund,pete. Minchin, 

Steve.2007,p.416). 

ستراليا صدَّق مكتب خدما  الشرطة أوفي 

وكانت  ؛على إنشاء قاعدة بيانا  للثمض النوور

أول من استن  -عاصمة ملبورن-مدينة إكتوريا 

 ,Tilston, William. Savage,A. Clark)تشريعاً لذلك 

Leigh.2006,p.57) . 

 دور الحمض النووي في البراءة: المطلب الثال.
لا يعمل الحمض النوور إقط على إثبا  

بل كان ل  دور كبير في تبرئة العديد  ن  ؛الإدانة
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كما أن استهدام الحمض النوور  ،أدينوا سابقاً

في  .الاشتباهأخرج العديد من المشتب  بام من نطاق 

( 240الولايا  المتثدة وحدها تم إطلاق سراح )

سجن كانوا قد أدينوا في السنوا  السابقة على 

 .(Graham, Jan.2007,p.18) استهدام الحمض النوور

وسوف نتناول هنا أهم قضيتن من هذه 

ا قضية ريتشارد بوكلاند وكيرك وهم ،القضايا

 بلادوورث وذلك في إرعن:

قضية ريتشارد بوكلاند : الفرع الأول
Richard Buckland Case  

م وفي قرية صغيرة من قرحم 1931في عام 

مقتولة بعد أن  Lynda Manوجد  ليندا مان  ؛انجلترا

وقد لاحظت الشرطة تشاب  الواقعة مع  ،تم اغتصاباا

 Dawnجريمة مقتل إتاة أخرحم تدعى داون آشوورث 

Ashworth.  وبعد التثقيقا  توصلت الشرطة إلى

الذر أنكر في  ،مشتب  ب  أوَّلي هو ريتشارد بوكلاند

عترف بعد ذلك ا بادئ الأمر علاقت  بالجريمتن ثم

علاقت   منكراً ،بارتكاب  لجريمة اغتصاب وقتل ليندا

إلا أن ضابط الشرطة  ،اعتراإ ورغم   .بمقتل داون

الذر كان قد طوَّر -اتصل بالدكتور أليس جيررر 

وطلب من  مطابقة  -تقنيت  في تحليل الحمض النوور

العينا  الموجودة بمسرح الجريمتن مع عينا  المشتب  

وقد كانت النتيجة أن المشتب  ب  لم يرتكب أياً من  .ب 

الجريمتن. ليصبح ريتشارد بوكلاند أول شهص في 

 ,Yashon)العالم تتم تبرئت  باستهدام الحمض النوور

Rennee. Cummings, Michael.2009,p.195), 

(Henshaw, Jhon.2006,p.115) . 

قامت الشرطة ب جراء  لة ترتيش  ،إيما بعد

ومع ذلك لم تتطابق  ،ف الرجال في القريةعلى آلا

ثم تبن  .عيناتام مع العينا  الموجودة بمسرح الجريمة

لاحقاً أن أحد الرجال ويدعى بتشرورك كان قد 

إتم  ،طلب من أحد أصدقائ  تقديم عينت  بدلًا عن 

الحمض النوور  اختباروعند إجراء  ،القبض علي 

ا في مسرح تطابقت عينت  مع العينتن اللتن وجدت

 -في العالم-الجريمة. ليكون بتشرورك أول من يدان 
 ,Graham) بناءً على استهدام تقنية الحمض النوور

Jan.2007,p.16). 

 Krikقضية كريك بلادسورث : الفرع الثاني
Bloodsworth Case 

 ،م1934في الخامس والعشرين من يوليو 

وجد  إتاة في التاسعة عشر من عمرها مقتولة في 

 ؛منطقة غابية على ريف بالتيمور بميريلاند الأمريكية

وخنقت ثم ضربت  اغتصبتكانت المج  علياا قد 

وأكد خمسة من  .بصهرة وجد  بمسرح الجريمة

الشاود رؤيتام لها وهي تسير بصثبة رجل ما يوم 

وبمساعدة الشاود تم رسم صورة تقريبية  .مقتلاا

وبسرعة تلقت  .للمشتب  ب  وتم نشر هذه الصورة

إتم  .السلطا  اتصالًا من مجاول أشار إي  إلى كريك

القبض على الاخير قبل أن يُعرض على الشاود 

الذين أكدوا بأن  هو نرس  الذر رأوه من قبل بمعيَّة 

كان قد أشار كما أن جيران كريك شادوا بأن   .الرتاة
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 ,Newton) إليام باقتراإ  لأشياء مخيرة

Michael.2008,p.28). 

م أدين كريك 1935في الثامن من مارس عام 

بالاغتصاب والعنف الجنسي والقتل العمد من 

الدرجة الأولى وحكم علي  بالإعدام. إاستأنف محامي  

بشكل غير -مدعياً بأن الشرطة قد أخرت أدلة 

لى مجرم آخر. كما ادعى بأن ما كانت تشير إ -قانوني

 ،أشار ب  المدان إلى جيران  "من أشياء مخيرة اقترإاا"

كان يع  باا في الحقيقة عدم استطاعت  الإيراء بوعده 

إألغت  .Taco Saladلزوجت  بشراء سلطة التاكو 

م 1932محكمة استئناف ميريلاند الإدانة في يوليو 

مع ذلك إ ن و ،وأعاد  القضية إلى اوكمة الأدنى

هذه الاخيرة أدانت  للمرة الثانية وإن كانت قد خررت 

 ,Newton)العقوبة إلى عقوبتي مقبد متتاليتن

Michael.2008,p.28). 

كان كريك قد حصل على محامٍ آخر حن 

 .Robert Eحوكم للمرة الثانية وكان يدعى مورين 

Morin ( آلاف دولار 10.000الذر قام بدإع مبلغ )

لخاص لاختبار الحمض النوور لكريك من جيب  ا

ومطابقت  مع العينا  التي وجد  في مسرح الجريمة. 

 الادعاءورغم أن النتيجة جاء  لصالح كريك إلا أن 

 .العام لم يكن مقتنعاً وأصر على القيام باختبار آخر

 ،إتم ل  ذلك عبر مختبر مكتب التثقيقا  الردرالي

ومن ثمَّ براءة  ليقكد هذا الأخير عدم تطابق العينا 

كريك. وفي الثامن والعشرين من شار يونيو عام 

وبعد قضاء كريك لثمان سنوا  وأحد  .م1991

 ،عشر شاراً وتسعة وعشرين يوماً في السجن

دوره على  انتظاربالإضاإة إلى سنتن قضاهما في 

صف تنريذ حكم الإعدام حصل كريك على عرو 

( دولار 100.000بل وتمَّ منث  مبلغ ) ،شامل

تعويضاً ل  عما كان ب مكان  كسب  لو لم يكن 

م تم اكتشاف القاتل الحقيقي 2005وفي عام  .بالسجن

 ,Kimberly Shay (Frank.  وكان يدعى كمبرلي شار

Baumgarther. Deboef, Suzanna. Boydstun, 

Amber.2008,p.2), ( Garrelt, Brandon2011,p.261). 

 

 الفصل الأول
 ضوابط الحصول على الحمض النووي

قد يعتقد البعض أن الحمض النوور هو دليل 

في الواقع؛ إن تغيير  ؛عادر كسائر الأدلة الجنائية

إالحمض النوور ليس  ،هذه النظرة أضثى واجباً

 إاو يرتبط بمبادئ لها من الخطر ما ؛مجرد دليل عادر

إاو يرتبط أولًا وقبل  .يظار خصوصية هذا الدليل

لعبت دوراً في وضع إطار  ؛كل شيء بمبادئ دستورية

 ،صارم حول الحصول على عينا  الحمض النوور

وأجبر   ،ومن ثم قيد  المقسسا  التثقيقية

الشرطة على توخي الحذر قبل أن تحاول استهلاص 

الحمض النوور من المشتب  ب  تمايداً لاستهدام  كبينة 

 أمام القضاء.

كان القضاء نرس  يحاول أن  ؛ المقابلوفي

 والاستثقاقا الدستورية  الاستثقاقا يوا ن بن 
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أطره الخاصة المكملة  –هو بدوره  –إرسم  ؛العدلية

أو المرسرة والتي تختط للشرطة تخوماا التي يجو  لها 

 هذا الدليل. لاستهلاصأن تتثرك إياا 

وهنا لم يقف المنظم )المشرع( مكتوف الأيدر 

بل حاول أيضاً البث  عن دور يلعب  لتأكيد أحقيت  

 الاستثقاقا في وضع موا نات  الخاصة بن 

العدلية من جاة  والاستثقاقا الدستورية من جاة 

رسم الحدود التي ترصل  -وبمعنى أقل تحرظاً-أخرحم 

 .يةالاجتماعما بن الحرية الرردية والحقوق 

وعلى ما سبق إسوف ينقسم هذا الرصل إلى  

 ثلاثة مباح  على النثو التالي:

 .المبث  الأول: المعايير الدستورية

 المبث  الثاني: المعايير القضائية.

 .المبث  الثال : معايير الإرادة

 المعايير الدستورية: المبح. الأول
 ينقسم هذا المبث  إلى  ثلاثة مطالب:

المطلب الأول: الترويض أو الأمر القضائي  

 "معيار السبب اوتمل".

 المعقول. الاشتباهالمطلب الثاني: مقياس  

المطلب الثال : التطبيق على  لا   

 .DNA Dragnetالترتيش 

التفويض أو الأمر القضائي : المطلب الأول
 "معيار السبب المحتمل"

التعديل تأسس معيار السبب اوتمل بناءً على 

والذر ينص  ،الدستورر الرابع للولايا  المتثدة

حق الررد في أن يكون آمناً  انتااكعلى أن  :"لا يجو  

أو التأثيرا  ضد أر  ،في شهص  أو منزل  أو أوراق 

ولا يجو  إصدار  ،ترتيش أو حجز غير معقول

 ترويض أو ترتيش إلا بناءً على سبب محتمل "

(Campbell, Anderea. Ohm, Ralph.2007,p.106). 

 Michigan v. Summersإري قضية سامارس 

م( قالت اوكمة العليا الأمريكية أن 1931)

:"القاعدة العامة هي أن أر قبض أو حجز يتم يكون 

 ,Carmen) غير معقول إلا إذا دعم بسبب محتمل"

Rolando.2010,p.67) وإق ما يرحم - . وهذا يع

أن القضاء الأمريكي قد وضع قرينة بسيطة  -الباح 

قابلة لإثبا  العكس تجعل من إثبا  السبب اوتمل 

 العام. الادعاءعبئاً على 

وعلى هذا الأساس إ ن  يمتنع على السلطا  

الردرالية و الولائية أن تتثصل على الأدلة من 

بل يجب أن يتم  ،الأإراد عبر ترتيش غير مصرح ب 

وجب استبعاد الدليل؛ ولا يجب بترويض محدد وإلا 

استصدار ترويض إلا لوجود سبب محتمل مقكد 

كما يجب أن يتم  ،Affirmationأو ب قرار  Oathبقسم 

وصف محدد للمكان الذر سيتم إجراء الترتيش 

وليكون  ،ووصف الأشياء المراد الحجز علياا ،علي 

الترويض صثيثاً يجب أن يشتمل على ثلاثة عناصر 

 رئيسية:

نصر الأول: الوقائع التي تبن السبب الع

 .اوتمل للجريمة المرتكبة



 45  هـ(1412م/ 2015(، الرياض )1) والعلوم السياسية الحقوق، 27، ممجلة جامعة الملك سعود 

 

 العنصر الثاني: تحديد المكان المراد ترتيش .

العنصر الثال : وصف للأشياء المراد الحجز 

 علياا.

الترويض الحالا   اشتراطوتستثنى من 

 التالية:

بشرط أن  ؛الحالة الأولى: رضا الشهص

 .يكون ل  أهلية القبول

الثانية: إذا كان الترتيش قد تم بشكل  الحالة

 عرضي أثناء عملية قبض مشروع.

الحالة الثالثة: إذا كان لدحم السلطة العامة 

سبب محتمل للاعتقاد بأن جريمة جنائية قد ارتكبت في 

 أحد الأماكن.

الحالة الرابعة: إذا كان الترتيش ضرورياً أثناء 

على القبض على المتام لحماية المجموعة القائمة 

 تطبيق القانون أو لحماية دليل يحتمل تدميره

(Alexander, Karon. Alexander,M.2009,pp.460,461)
. 

تع  تلكم الوثيقة  Warrantوكلمة ترويض 

أو الموظف القضائي  Judgeالمرسلة من القاضي 

Magistrate  الاسموالتي يجب أن تشتمل على 

ضاإة بالإ ،والعنوان والعدوان الذر اقترإ  الشهص

إلى أر طلبا  ترويض أخرحم. ويجب إقناع القاضي 

أو الموظف القضائي بأن هناك عدواناً من اوتمل أن 

وهذا يعتمد  ،يكون قد أرتكب بواسطة الشهص

 ,Campbell, Anderea. Ohm)على السبب اوتمل

Ralph.2007,p.106). 

تم جمع  McBride v. Stateإري قضية مكبرايد 

خلال إترة  احتجا هالمتام( أثناء عينة دم من برايد )

هذا  trial courtوقد قبلت محكمة الموضوع  ،الاتاام

قالت بأن الإقرار  الاستئنافغير أن محكمة  ،الدليل

وأن على  .حي  أن  لم يبن السبب اوتمل ؛معيب

التأكد من أن العينا  قد جمعت وإق  الادعاء

 ,Michaelis, Ron. Flander)المقياس القضائي المناسب

Robert. Wulff, Paula.2008,p.256). 

 United States v. Mitchellوفي قضية ميتشيل 

قرر  اوكمة بأن السماح بالحجز والترتيش بغير 

ترويض لسبب محتمل يقدر إلى انتقاص لا يطاق 

لحمايتنا من التدخل غير المعقول عبر الترتيش والحجز 

 ,Krimsky)بما يناهض التعديل الدستورر الرابع

Sheldon. Simoncelli, Tania.2011,p.332)
. 

 المعقول الاشتباهمقياس : المطلب الثاني
قرر   Hiibel v. Nevadaفي قضية هيبل 

اوكمة بأن الشهص ليس ل  حق دستورر في حجب 

لا تستطيع الشرطة  ؛ولكن من ناحية أخرحم ،هويت 

 ,Krimsky)إيقاف الشهص بدون اشتباه معقول

Sheldon. Simoncelli, Tania.2011,p.332). 

المعقول يمنح الشرطة سلطة  والاشتباه

 friskاستيقاف المشتب  ب  وترتيش  ترتيشاً سطثياً 

 الاشتباهومع ذلك إ ن  ،ولكن  لا يصلح للقبض

المعقول غير متطلب في كل الحالا  التي تتصل باا 

إلا يشترط توإره في حالة سقال  ؛الشرطة بالأإراد
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 مسرح الجريمة أو وضع الحواجز على الشاود في

 ،للتثقق من أن السائق مخمور Roadblockالطرق 

 أو ترتيشاً Seizureلأن ذلك لا يتضمن احتجا اً أو 

(Carmen, Rolando.2010,p.76). 

ويميز الرق  الأمريكي بن السبب اوتمل 

والاشتباه المعقول على أساس أن الأخير لا يجيز 

في حن أن  ،بالحجز أو الترتيشاستصدار ترويض 

السبب اوتمل يجيز للضابط أن يقوم بترتيش المشتب  

كما أن  ،ب  واستصدار أمر ترويض بالحجز والترتيش

المعقول أقل تطلباً )من حي  العناصر(،  الاشتباه

ولذلك عرإت  بعض اواكم الأمريكية بأن  احتمال 

 .Campbell, Anderea)عادل لحدوث نشاط إجرامي

Ohm, Ralph.2007,p.107). 

ومع ذلك إ ن منطقة السبب اوتمل لا تزال 

وذلك لأن السبب اوتمل يجب أن  ؛Fuzzyضبابية 

 -في نرس الوقت-ولكن   الاشتباهيكون أعلى من 
 Beyondأدنى من حد الإثبا  بدون شك معقول 

Reasonable Doubt. (Campbell, Anderea. Ohm, 

Ralph.2007,p.107)  
وبالرغم من  ،معقول اشتباهإ ذا لم يحدث أر 

عُدَّ  ،ذلك تم أخذ عينة من الحمض النوور للشهص

للثقوق المقررة وإق التعديل  انتااكاهذا الأخذ 

 .(Lazer, David.2004,p.274) الدستورر الرابع

التطبيق على حملات : المطلب الثال.
 DNA Dragnetالتفتيش 

السلطا  يقصد بحملا  الترتيش استاداف 

لتقوم بجمع  ،لمنطقة سكنية معينة أو مجتمع معن

عينا  من الحمض النوور من المتطوعن الذكور 

وذلك حي  يكون لهقلاء المتطوعن بنية  ،باذا الحي

محددة أو يقطنون في مدينة محددة أو جيراناً للمج  

بحي  يكون هقلاء الذكور أقرب لوصف  ،علي 

لرجال مانة معينة إقد ولا يشترط في ا .المشتب  ب 

أو محامن أو  laymenيكونون أشهاصاً عادين 

 ,Savino, John. Turvey)الخ. ...أكاديمين

Brent.2011,p.353)  

ويلاحظ الباح  أن الرق  الأمريكي يستهدم 

رغم أن الحمض النوور لا تقتصر  ،كلمة ذكور

 ،أهميت  على جرائم الاغتصاب التي تقع من الرجال

د إلى جرائم أخرحم كالقتل أو الإتلاف أو بل قد يمت

بحي  يترك الجاني )ذكراً كان أو أنثى(  ،.الخ. الجرح

أثراً من آثار  ض  النوور على مسرح الجريمة 

على  الاقتصارالخ. ومن ثم إ ن  ...كلعاب  أو دم 

 ذكورية المتطوعن إي  قصور في الوصف والترسير.

وقد كان أول استهدام لحملا  الترتيش في 

بقضية  اشتار العالم في المملكة المتثدة في قضية 

 اغتصبتحي   Colin Pitchfork's Caseبتشرورك 

  Leicestershireوقتلت إتاتان مراهقتان في ليسترشاير 

وقد تم أخذ عينا   ،م1932م وعام 1931في عام 

ي الذر من بضعة آلاف من الرجال البالغن بالح

غير أن النتائ  لم تسرر عن  ،كانت تقطن ب  الضثية

شيء إلا حن توصلت الشرطة إلى معلوما  عن قيام 

رجل يدعى بتشرورك بتقديم عينا  هي في الأصل 

لصديق  حن  عم لهذا الأخير بأن  يخاف من طعنا  
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م أرسل بتشرورك إلى السجن 1933الإبر. وفي عام 

 double count ofد المزدوج المقبد بجريمة القتل  العم

murder وتعتبر  لة الترتيش التي تمت بألمانيا عام .

حي  بلغ عدد  ،م من أكبر  لا  الترتيش1993

وقد أد  الحملة إلى  ،ذكر بالغ 12400الأشهاص 

 11التوصل إلى المغتصب القاتل لرتاة تلبغ من العمر 

 ,Hindmarch, Richard. Prainsak) سنة

Barbara.2010,pp.41,42). 

عندما  -من خلال الحملة-ويتم أخذ العينا  

حي   ؛لا تتوإر معلوما  في قواعد البيانا  الرسمية

تساعد  لا  الترتيش على الكشف عن هوية 

 ,Butler)مقترف الجريمة واستبعاد المشتب  بام الأبرياء

John.2011,p.255), (Butler, John,2010,p.282) ومع .

الحملا  عن شيء؛ إري ذلك إقد لا تسرر 

الولايا  المتثدة حي  تمت أول  لة ترتيش عام 

م بولاية سانتياغو وذلك للكشف عن قاتل 1990

أد   ،متسلسل أردحم ستة أشهاص في منا لهم

 ؛التثقيقا  إلى الاشتباه في رجل أسود آإروأميريكي

إلا أن ذلك لم يسرر  ،آإروأميريكي 750إتم إثص 

ولم يتم القبض على  ، عن أر تطابق في العينا

لجريمة  باقتراإ  للاشتباهالقاتل إلا حينما قبض علي  

 ,Anderson)أخرحم لا صلة لها بالجرائم السابقة

Elijah.2008,p.194). 

ويجب أن تتوإر في الترتيش العام كاإة 

وخاصة عدم انتااك التعديل  ،المتطلبا  الدستورية

ووجوب وجود ترويض  ،الدستورر الرابع

. كما يجب أن يبر  (Butler, John.2011,p.255)قضائي

التطوع للراغبن في تقديم  استمارا اوققون 

وأن تكون المعلوما  كلاا مكتوبة  ،العينا 

ومشروعة بما يبن أن قارئاا قد تطوع بتزويد العينة 

 ,Michaelis, Ron. Flander)وهو عالم بحق  في الرإض

Robert. Wulff, Paula.2008,p.272)  . 

 المعايير القضائية: المبح. الثاني
سوف ينقسم هذا المبث  إلى مطلبن على ما 

 يلي:

الحتمي  الاكتشافالمطلب الأول: معيار 

Inevitable Discovery. 

المطلب الثاني :العينا  الماجورة ومعيار 

 الخصوصية.

معيار الاكتشاف الحتمي : المطلب الأول
Inevitable Discovery 

عديدة في الولايا  المتثدة درجت أحكام 

على عدم تطبيق قاعدة استبعاد الدليل المتثصل 

بطرق غير مشروعة متى أمكن القول بأن السير 

الطبيعي للأمور كان سوف يرضي حتماً إلى تحصيل 

إثينئذٍ لا  ؛ذا  الأدلة من خلال قنوا  مشروعة

يكون ثمة محل للتشب  باستبعاد دليل بالنظر إلى 

 بالاستثناءوهو ما عرف  ،العيب الأول الذر شاب 

في الرق   الانقسامثر أو ،الخاص "بالكشف الحتمي"

إقد طرحت المسألة  ،الأمريكي بن مقيد ومعارض
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للمرة الأولى أمام اوكمة الردرالية العليا الأمريكية في 

وإياا أإضت أقوال  ،Nix v. William قضية نيكس

المتام المتثصلة من  بالمهالرة للضمانة الدستورية 

المتعلقة بحق  في الاستعانة بمثام إلى الكشف عن جثة 

وقد ذهبت اوكمة العليا إلى قبول هذا الدليل  ؛قتيل

تأسيساً على أن إذناً قضائياً بالترتيش كان في  ،الأخير

تنريذه كان من شأن  أن  وأن ،سبيل  إلى الصدور

أ د  )بلال، يرضي حتماً إلى الكشف عن الجثة

 . (279،ص2001عوض.

 ، James Haynesوفي قضية جيمس هاينس 

الأخير مسجوناً في قضية امتناع عن  حي  كان هذا

وقد جُمعت عينة من  ،م1997نرقة طرل عام 

ثم  ، ض  النوور ووضعت في جينا  بنك الولاية

عام  اغتصابلبيانا  ضده في قضية استعملت هذه ا

 ،م2001م وقضية سطو على مسكن عام 2000

وقد قرر  اوكمة العليا بأن اكتشاف الحمض 

النوور كان أمراً حتمياً ما دام اكتساب الحمض قد تم 

 ,Michaelis) بالتواإق مع التشريعا  التي كانت سارية

Ron. Flander, Robert. Wulff, Paula.2008,p.269), 

(Krimsky, Sheldon. Simoncelli, Tania.2011,p.93). 

ويجب أن يتم الدإع بالاكتشاف الحتمي لكي  

تقضي ب  اوكمة أو يتم الدإع ب  أمام محكمة 

والتي لها الحق في إعادة القضية للمثكمة  الاستئناف

وقد تقرر ذلك في  ،الأدنى لتقضي على هذا الأساس

من قبل محكمة  State v. Jenkinsقضية جينكينس 

إري هذه القضية تم إتاام  ،كارولينا الجنوبية استئناف

 ،بعد تحليل  ض  النوور بالاغتصابجينكينس 

والذر تم الحصول علي  بناءً على ترويض قضائي لم 

وقد دإعت الولاية بأن  ،يُبيَّن إي  السبب اوتمل

السبب اوتمل كان متوإراً بالرعل غير أناا لم تدإع 

إقرر  محكمة الاستئناف بأن  .الحتمي بالكشف

التثقق من جود حتمي للدليل لا يجب أن تخلق  

إ ذا تحققت  ،الأدنىبل اوكمة  الاستئنافمحكمة 

اوكمة وتأكد  من وجود الدليل الحتمي رتبت على 

 .State v) ذلك حتمية إدانة المتام والعكس صثيح

Jenkins, South Carolina,JUDICIAL 

DEPARTMENT,2012,p9, 

http://www.judicial.state.sc.us/opinions/HTMLFiles

/COA/4958.pdf). 

تم أخذ  State v. Pearsonوفي قضية بيرسون   

ثم أخذ   ،عينة من المج  علياا المغتصبة وتحليلاا

عينة من المشتب  ب  بطريقة لا تتوإر إياا الشروط 

قاً ثم أخذ  عينة ثانية من المتام وإ ،القانونية

 اغتصاببعد ذلك وقعت جرائم  .للشروط القانونية

في مقاطعة أخرحم إتم إرسال العينة الأولى للمتام 

إلى هذه  ،)المتثصل علياا بطريقة غير شرعية(

إدإع المتام بأن العينة قد أخذ  بطريقة غير  .المقاطعة

إلا أن اوكمة رأ  أن وجود العينة الشرعية  ؛شرعية

 اختبارباعتبار أن إعادة  ،)الثانية( دليل حتمي

ولا يتوقع  ،الحمض النوور ستقدر إلى ذا  النتيجة

أن تختلف عينا  الحمض النوور. ومن ثم إ ن 

إرسال العينة الأولى أو الثانية لا يقثر في الحكم 
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 State)وعلي  رإضت اوكمة استئناف المتام .بالإدانة

v. Pearson,North eastern reporter,1998,p273). 

العينات المهجورة ومعيار : المطلب الثاني
 الخصوصية

غالباً ما يترك الشهص آثاره في كل مكان 

. وهنا .كالجلد واللعاب والشعر والدم ،يتثرك إي 

تستطيع الشرطة أن تحصل على عينا  من  ض  

كما لو تم اخذه من كوب شار  ،النوور بدون علم 

 ,Ramage).الخ .كان يحتسي  في مقاى عام 

Sally.2007,pp.260,262) . 

 Gallegoوفي قضية جاليقو  ؛على سبيل المثال

حي  كان نائب مدير الشرطة مقتنعاً  ؛في كاليرورنيا

بأن جاليقو هو مرتكب جريمة قتل عمت  قبل خمسة 

ولكن  لم يكن يملك دليلًا كاإياً  ،عشر عاماً ماضية

لإجبار جاليقو على تقديم عينة من  ض  النوور 

وبدلًا عن ذلك إقد ترتقت إكرة عن ذهن  .يلللتثل

حي  قام ب رسال رجال الشرطة لتتبع  ،نائب الشرطة

جاليقو ثم قام هقلاء بجمع أعقاب السجائر التي كان 

جاليقو يلقياا على الشارع العام. وهكذا استطاع 

نائب الشرطة أن يحصل من هذه الأعقاب على لعاب 

ة كما كان يشتاياا المتام ومن ثم تحليل  لتأتي النتيج

تماماً حينما تطابقت عينا  جاليقو مع العينا  التي 

ومباشرة قام القاضي  .وجد  في مسرح الجريمة

ب رسال جاليقو إلى السجن لمدة ستة عشر عاماً بجريمة 

القتل العمد. وقد تبنت أغلب اواكم ما قام ب  

 استئنافإمثكمة  ،القاضي في قضية جاليقو

إلى أن المتام ليس لدي  توقع  ماسيشوسيتس ذهبت

بالخصوصية في لعاب  الذر يبصق  في الشارع العام 

(Gaines, Larry. Miller, Roger.2012,p.227) . 

قامت شرطة  ؛واشنطنم في 2007وفي عام 

سياتل ب رسال خطاب  ائف إلى المشتب  ب  طالبة من  

وقد  .المشاركة في نشاط طلابي مع رجاء برد الظرف

الشرطة تحليل عينة لعاب المشتب  ب  الذر استطاعت 

استهدم  في غلق الظرف إتطابقت عينت  مع عينة 

الحمض النوور التي وجد  في مسرح جريمة 

م كانت ضثيتاا 1932وقتل حدثت عام  اغتصاب

وكذلك إ ن  .إتاة من سياتل في ربيعاا الثال  عشر

شرطة نيويورك استطاعت أن تحصل على الدليل من 

كوب  جاج كان المشتب  ب  يشرب  في مطعم وقد 

تطابقت العينة وقبلت اوكمة الدليل على ارتكاب  

 ,Gadner, Thomas. Anderson) جريمة قتل لثلاث نساء

Terry.2007,p.412). 

أن جوا  الحصول على  ؛ويتبن  ا سبق

اجورة مرهون بألا يتم ذلك عبر إنتااك العينا  الم

 للهصوصية أو ما يسمى بتوقع الخصوصية. 

 معايير الإرادة: المبح. الثال.
 سوف ينقسم هذا المبث  إلى مطلبن :

 المطلب الأول: مقياس الرضا.

المطلب الثاني: الحصول القسرر على 

 العينا 
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 مقياس الرضا: المطلب الأول
 .Schneckolth vية قرر  اوكمة العليا في قض

Bustamonte  أن الرضا يكون مقبولًا مالم يقع تحت

ولا يقثر في صثة القبول أن يكون  Coercedإكراه 

الدليل قد حصل علي  من المتام نتيجة إخباره بأن 

إثص  ض  سيتم للكشف عن قضية غير القضية 

 واشنطنإري قضية  .التي يتم التثقيق إياا

Washington v. State   قرر  محكمة إلوريدا أن

الشرطة تستطيع تموي  المتام للثصول على عينة 

الحمض النوور في تحقيق ما، حتى لو تم ذلك بأن 

طلب من  تقديم عينت  لقضية أخرحم غير تلك المتعلقة 

وقد حدث ذلك حي  وجد   .بالقضية الحقيقية

عاماً( مقتولة في  91) Alice Berdatأليس بيردا  

مابلياً وشرجياً من قبل  اغتصابااأن تم البدروم بعد 

الجاني قبل أن يقوم بضرباا ضرباً مبرحاً حتى لرظت 

 ،واشنطنأنراساا الأخيرة. وكان المشتب  ب  هو أنتوني 

إطلب من  اوقق عينة للتثقيق في جريمة عنف جنسي 

 ،ولما تواإقت العينا  مع جريمت  ضد أليس ،مختلرة

غير أن محكمة  .يلحاول الدإاع وقف قبول الدل

 ،السطو ،الموضوع رإضت ذلك وأدين بالقتل

والعنف الجنسي؛ وأيد  اوكمة العليا تلك الإدانة 

كان عالماً بحق  في الرإض  واشنطنمعللة ذلك بأن 

وقدم  ،ورغم ذلك إقد تنا ل شراياً عن هذا الحق

العينة وهو بكامل حريت  وإرادت . أما كون أن اوقق 

ثقيق في جريمة أخرحم إ ن هذا لا يقدح قد أوهم  بالت

 . (Lazer, David.2004,p.253)في شرعية العينة

الحصول القسري على : المطلب الثاني
 العينات

لم يكن الحصول على عينا  الحمض النوور 

وإن كانت هناك إشارا  قليلة حول  ،منظماً بالقانون

جمع العينا  في قانون مكاإثة الإرهاب وعقوبة 

 The Unti-Terrorismم 1992الإعدام الرعالة لسنة 

and Effective Death Penalty Act،  إلى ان تم دعم

هذا التنظيم بقانون تحليل الحمض النوور لإ الة 

 2000التراكما  لعام 
(2) DNA Analysis Backlog 

Elimination Act  وبتدعيم أكبر تم سن قانون تقنية

 DNA Technology Actم 2001الحمض النوور لعام 

 Justice For Allم 2004ثم قانون العدالة للجميع 

Act.  وقد أنشأ قانون إ الة التراكما  قاعدة تشريعية

لجمع عينا  الحمض النوور من كل الأشهاص 

الإساءة  ،مل القتلالمدانن بجرائم إدرالية بما يش

الشروع أو التآمر في الجرائم  ،الاختطاف ،الجنسية

العسكرية. كما ساعد على خلق نظام قومي لجمع 

وتحليل الحمض النوور المستهدم في العدالة الجنائية. 

وخول للمدعي العام منح العينا  التي تم تحليلاا 

                                           
خول هذا القانون للدولة إنراق ملاين الدولارا  منذ عام  (2)

م لإختبار عينا  الحمض النوور 2004م وحتى عام 2001

 .(CODIS)في نظام دليل الحمض النوور المشترك 

(Tilston,William. Savage,A. Clark, Leigh.2006,p.54) 
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للولايا  لتكون جزءً من نظام دليل الحمض النوور 

 ,Shahidullah)    (CODIS).المشترك

Shahid.2008,p.261). (Tilston,William. Savage,A. 

Clark, Leigh.2006,p.54).  وقد ألزم هذا القانون

المدانن الجنائين بتقديم عينا  من  ضام 

وشمل معام اوتجزين والمعرى عنام  ،النوور

أو المررج عنام تحت الرقابة  ،Paroleبشروط 

Supervised Release  أو الموضوعن تحت الإختبار

Probation.  وكان الغرض من هذا القانون هو الكشف

عن الجرائم القديمة والتي وجد  بمسرحاا عينا  

من الحمض النوور ولكناا لم تتطابق مع عينا  

 ..الخ،.القتل ،القديمة الاغتصابكقضايا  ،معروإة

(Ingram, Jefferson.2012, pp.458,459.). 

رَّم وعاقب هذا القانون كل من يرإض وقد ج

التعاون في تقديم العينا  من الأشهاص المشمولن 

 استهدامكما خوَّل مدير مكتب السجن  ،بأحكام 

القوة المعقولة للثصول على الحمض النوور عند 

 ,Shahidullah) الرإض أو المقاومة

Shahid.2008,p.261). 

 ولا يشترط القانون توإُّر سبب محتمل ولا

استصدار ترويض قضائي بالترتيش )أر بسثب 

 ا  ،عينا  الحمض النوور(  من المشمولن بأحكام 

دإع أحد المدانن  بجريمة سطو على بنك للطعن أمام 

في الحكم الصادر بمعاقبت  على  الاستئنافمحكمة 

رإض  تقديم العينة باعتبار أن هذا القانون ينتاك 

لتعديل الدستورر حقوق  الدستورية التي كرَّساا ا

أيد  حكم اوكمة  الاستئنافالرابع. غير أن محكمة 

مسببة حكماا بأن المصلثة العامة تزداد قوة  ىالأدن

وإن  ،بجمع معلوما  الحمض النوور من المدانن

إجبار المدان بتقديم العينا  معقول وإق الظروف 

ومن ثم إ ن قانون إ الة التراكما  يرضي  ،العامة

التعديل الدستورر الرابع ولا ينتاكاا  استثقاقا 

 ,Yount)رغم أن  لا يتطلب ترويضاً ولا سبباً محتملًا

Lisa.2008, pages from 336 to 343.). 

 

 :الفصل الثاني
 مقبولية بينة الحمض النووي أمام القضاء

Admissibility of evidence 
جاء اكتشاف الحمض النوور قبل أن تتايأ 

وفي مثل هذه  ،ل  تشريعاً أو قضاءًالمقسسا  العدلية 

إ ن القضاء يكون أول من يقف أمام  ،المستجدا 

محاولًا إيجاد حلول  الخاصة. غير أن  ،إوهة المدإع

الصعوبة التي واجااا القضاء لم تكن كامنة في ظلال 

 common lawإنظام القانون العام  ؛الرراغ التشريعي

system اً من قبلقد واج  مثل هذه الصعوبا  كثير، 

 .بل أن ذاتيت  كنظام قانوني ناضت على هذه الوظيرة

إلا أن الصعوبة الحقيقية هي أن ماهية الحمض النوور 

مع وجود قلة قليلة من  التباسذاتاا كانت محل 

الحدي   الاكتشافالخبراء الذين لديام إلمام باذا 

وبتقنيا  تحليل . لذلك تبادلت اواكم إنشاء مبادئاا 
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اول باا ضبط قياس مدحم مقبولية هذا التي تح

 كدليل للنري أو الإثبا . الاكتشاف

بداية إقد كان الرجوع إلى الماضي هو  ةوكأي

إلجأ  ،لرام وتوضيح صورة الآني الانطلاقنقطة 

في العقد -القضاء إلى السوابق القضائية التي إصلت 

في تقنيا  مقاربة كتقـنية  -الثاني من القرن العشرين

الكذب. وكانت أولاها سابقة إرار  جاا  كشف

Frye.  ثم جمع القضاء شجاعت  وبدأ في تقصي أكثر

الكامل  الارتماءاقتراباً من الأصول القانونية بدلًا عن 

إلى حد -في أحضان الخبرة العلمية. وهذا ما حدث 

ثم أضطر القضاء إلى سن  .في سابقة كاسترو -ما

 ،قواعد تنظيمية تدعى بالقواعد الردرالية في الإثبا 

أثار  جدلًا حول إلغاء المعايير القضائية السابقة 

قبل أن  ؛وهذا ما إصل إي  القضاء في سابقة دوبر 

حتى لا يترك  ،يتدخل المشرع ليقدر دوره المنوط ب 

 . الحدي الاكتشافالقضاء أعزلًا في مواجاة هذا 

إمناا ما قيد  ،إاستند القضاء إلى هذه التشريعا 

 .الاغتصابمقبولية هذا الدليل كقوانن درع 

إقد قسمنا هذا الرصل إلى  ؛وإثر هذا كل  

 مبثثن على الوجاة التالية:

 المبث  الأول: المعايير القضائية.

 المبث  الثاني: المعايير التنظيمية والتشريعية.

 المعايير القضائية: المبح. الأول
 ينقسم هذا المبث  إلى مطلبن:

 المطلب الأول: مقياس إرار.

 المطلب الثاني: معيار كاسترو.

 Frye standardمقياس فراي : المطلب الأول
 ينقسم هذا المطلب إلى ثلاثة إروع :

 الررع الأول: مضمون المقياس.

 الررع الثاني: مزايا القاعدة.

التي وجات إلى  الانتقادا الررع الثال : 

 المبدأ.

في قضية : مضمون المقياس: الفرع الأول

م استهدم 1921إرار ضد الولايا  المتثدة عام 

وقد أثار ذلك جدلًا  ؛جاا  كشف الكذب الادعاء

وهنا ذهبت اوكمة إلى وضع  .والدإاع الادعاءبن 

 وقالت: ،مقياس للأدلة ذا  الطبيعة التقنية

العلمي  الاكتشافعندما يعبر المبدأ أو  ؛" إقط

والقابلية  الاختبارذلك الخط الراصل بن مرحلتي 

بحي  يصعب التعرف علي  في مكان ما من  ،للإثبا 

إ ن القوة  ؛Twilight Zoneهذا النطاق الغسقي 

يجب أن تكون  الاكتشافالإثباتية الواضثة للمبدأ أو 

. وفي الوقت الذر تنطلق إي  Recognizedملثوظة 

بشاادة الخبير  الاعترافاواكم بعيداً )تتوسع( في 

 ؛علمي بشكل جيد اكتشافالمستمدة من مبدأ أو 

إ ن البيٍّنة التي يكون الخصم قد صنعاا يجب أن تكون 

مقسسة بشكل كافٍ على قبول عام لها في الوسط 

 العلمي الذر تنتمي إلي ".

أن  ولكي يتم قبول وملهص هذا المتطلب هو 

يجب  ،الدليل العلمي المستمد من تقنية علمية جديدة
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 ،أن يكون قد حصل على قبول كاف من قبل العلماء

 ,Gadner)لكي يكون مقبولًا في نطاق القضاء 

Thomas. Anderson, Terry.2007,p.403). 

خلقت قاعدة   : مزايا القاعدة: الفرع الثاني

أو مقياس إرار نطاقاً أكثر شكلية لتقييم بيِّنة الخبير 

 Commonأكثر  ا كان علي  العمل في القانون العام 

Law،  كما منثت القضاء سلطة تقدير مقبولية أو

وتأسيس القضاء لرأي  على  ،عدم مقبولية دليل الخبير

إري  ،المقبولية المستمدة من الوسط العلمي ذر الصلة

ديد من القضايا تعتبر الأدبيا  المنشورة في المجلا  ع

داعماً قوياً في اعتبار أن تقنية  Peer-Reviewedاوكَّمة 

 General Acceptanceما قد حصلت على قبول عام 

في الوسط العلمي الذر تنتمي ل . ذلك بأن  حتى لو 

إ ناا تخصع لرثص من  ،نشر  المقالة لمرة واحدة

الأقل قبل نشرها. حي  يراقب  قبل خبيَريان على

المجتمع العلمي نرس ، ثم يقوم الخبير ب عادة 

 مشروعة بالتعليقا  Manuscriptالمهطوطة 

(Michaelis, Ron. Flander, Robert. Wulff, 

Paula.2008,p.218). 

التي وُجِّهت إلى  الانتقادات: الفرع الثال.
 المبدأ

من : الانتقادات الفقهية (1)

التي وجااا الرق  إلى قاعدة  الانتقادا 

حي   ؛Vagueإرار هي أناا مبامة 

كما أناا لم  ،يستثيل تعريف "القبول العام"

تبيِّن القدر المتطلب من الإجماع العلمي 

إضاإة إلى أن  ،الذر يقسس للقبول العام

القاعدة لم تبن السِّما  التي يجب قبولها 

في الدليل بشكل 

 .(Aronson,Jay.2007,p.35)محدد

وج  : القضائية الانتقادات (2)

 انتقادا بعض القضاة في الولايا  المتثدة 

مناا أن القاعدة مبامة إيما  ؛عديدة للمبدأ

يتعلق بالسَّماح للمثكِّم في مجلة علمية 

ذو -بقياس مقشرا  المجتمع العلمي 

ودرجة القبول المطلوبة لتثقيق  -الصلة

 انتقائيةكما أن هناك  .القبول العلمي العام

للمثكمة في تحديد ما إذا كان الدليل ناتجاً 

عن تقنية جديدة في ظل قلة الخبراء في كثير 

من المجالا  العلمية ومن ثم الحكم المسبق 

الذر لا يخضع للنقد أو النطاق الضيق 

 الاستئناإيةللرثص عن طريق بعض اواكم 

كل ذلك  ،وإق قواعد المراجعة القضائية

عن بديل قضائي لقاعدة يساهم في البث  

 .Michaelis, Ron. Flander, Robert)إرار

Wulff, Paula.2008,p.218). 

 معيار كاسترو: المطلب الثاني
م طُعنت إيلما 1937في الخامس من إبراير 

بونس وابنتاا البالغة من العمر عامن حتى المو  في 

وقد أوقرت الشرطة جيس  ،Bronxمنطقة برونكس 

كاسترو وهو صنائعي في الحي الذر كانت تقطن إي  
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حي  لاحظ اوقق تطابق أوصاإ   ،الضثية وابنتاا

كما  ،مع الأوصاف التي أدلى باا  وج المج  علياا

وعندما سئل عناا أجاب  ،لوحظت دماء في ساعت 

إأرسلت عينة من هذه الدماء إلى شركة  ،بأناا دماؤه

ودس" لتثليلاا لتأتي النتيجة متطابقة مع "لايف ك

 ,Coleman, Howard. Swenson) دماء المج  علياا

Eric.1994,p.5),(Kaye, David.2010,pp.65,66). 

م أرسلت اوكمة 1939أغسطس  14في 

أن اختبار  -بشكل عام-قرارها بأناا قد وجد  

تحديد الهوية عبر الحمض النوور مقبول لأغراض 

ومع ذلك  .Exculpatoryوالبراءة  Inculpatory دانةالإ

المعملي لم يطبق  الاختبارإ ن اوكمة رأ  أن 

حي   ،إجراءا  موثوقة ولذلك إ ن الدليل لن يقبل

 اختبارلاحظت اوكمة وجود صعوبا  في تطبيق 

 .(Patton, Stephen.1995,p228)إرار

قاعدة إرار  وقد حطَّم القاضي شيندلن

 :الاعتباربثلاث شعب للتثليل يجب وضعاا في 

الشعبة الأولى: هل هناك نظرية مقبولة بشكل عام في 

المجتمع العلمي بحي  تدعم خلاصة أن اختبار 

 الحمض النوور يستطيع أن يقدم نتائ  موثوقة؟

الشعبة الثانية: هل هناك تقنية أو اختبار موجود في 

على تقديم نتائ  موثوقة  الوقت الحاضر يكون قادراً

-وهل  ،في تحديد الهوية من خلال الحمض النوور
يعد مكتسباً للقبول في المجتمع العلمي  -إذا وجد

 الذر ينتمي ل ؟

المعملي قد  الاختبارالشعبة الثالثة: هل أداء 

 استهدم تقنية مقبولة في التثليل في القضية اوددة

(Aronson,Jay.2007,p.73)؟ 

عبة الأولى: إقد أوضثت اوكمة وإقاً للش

ومن ثم إ ن  ،بأن الحمض النوور إريد لدحم كل إرد

ولذلك إاي  .النظرية مقبولة الموثوقية بشكل عام

مترقة مع قاعدة إرار. ووإقاً للشعبة الثانية: قرر  

 ،مستهدمة بشكل شائع (RFLP)اوكمة بأن التقنية 

ومن ثم إاي حائزة على قبول عام لموثوقيتاا. أما إيما 

إقد رأ  اوكمة أن "لايف  ؛يتعلق بالشعبة الثالثة

لأناا  ،كودس" لم تتبع إجراءاٍ  علمية مقبولة

ولا  ،وتقنية موثوقة ،إشلت في القيام باختبار موثوق

السيطرة الضرورية لتقديم منت  موثوق النتائ . إ ذا 

إ ن تحليل  ،النوور مقبولة كانت بصمة الحمض

 ،الحمض النوور من قبل "لايف كودس" غير مقبول

واقترحت اوكمة بأن أر قضية يستهدم إياا الحمض 

النوور يجب أن تتوإر إياا الشعبة الثالثة للتأكد من 

أن التقنية اوددة قد تبنَّت مقياس إرار. وبالرغم من 

ر من كوناا أن الشعبة الثالثة تتعلق بو ن البينة أكث

معيار تقليدر حول المقبولية إلا أن اوكمة اقترحت 

بأن يتم تطبيقاا في مرحلة السماع التثضيرر 

 ,pre-trial hearing..(Pattonللدعوحم الجنائية 

Stephen.1995,p.230). 

 المعايير التنظيمية والتشريعية: المبح. الثاني
 ينقسم هذا المبث  إلى مطلبن:
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قواعد الإثبا  الردرالية المطلب الأول: 

 .ومعيار دوبر 

 .الاغتصابالمطلب الثاني: معيار قوانن درع 

قواعد الإثبات الفدرالية : المطلب الأول
 ومعيار دوبرت

إ ن  ؛كمجاود لخلق مقياس لمقبولية الأدلة

اوكمة العليا الأمريكية قد أصدر  قواعد إدرالية 

وذلك في  Federal Rules of Evidence (FRE)للدليل 

وقد وسَّعت هذه القواعد من دور  ،م1975عام 

 .القضاء في القضايا المتضمنة لأدلة تقنية وعلمية

( قد أعطت القاضي سلطة تحديد 104/3إالقاعدة )

مقبولية الدليل وتقييم أهلية وتناسب شاادة الخبير 

وتحديد مدحم ارتباطاا بأغراض الشاادة. في حن أن 

ضي قبول كل الأدلة أو ( سمثت للقا402المادة )

في حن عرإت المادة  .كل الأدلة ذا  الصلة استثناء

. relevant evidence( الدليل المتعلق بالدعوحم 401)

( إقد سمثت للقضاة بتقدير متى 702أما المادة )

تكون شاادة الخبير ضرورية للمساعدة في إام أو 

( إاي 401أما المادة ) .تحديد الحقائق حول الموضوع

حي  تسمح للقضاة بتقدير  ؛ع من غيرهاأوس

الأدلة من المقبولية حتى ولو كانت  استثناءإمكانية 

متعلقة بالقضية وذلك متى كان التقييم التجريبي 

مو وناً أكثر من اللا م بشكل جوهرر من خلال: 

تضليل  ،الموضوع ارتباك ،إجثاف غير عادل

التأخير غير المبرر  اعتبارا أو من خلال  ،اولرن

Undue Delay، تقديم أدلة متراكمة  ،إضاعة الوقت

 .(Kadane, Joseph.2008,pp.56,57) بدون حوجة لها

وقد رأحم العديد من الرقااء بأن هذه القواعد 

وفي النقاش  ،وضعية مرحلية لهجر مقياس إرار

رأحم البعض ترضيل  ؛حول أرٍ من القاعدتن أإضل

وذلك  ،(Frye)قاعدة إرار  على (FRE)قاعدة إرر 

على أساس أناا تمنح القضاة سلطا  تقديرية 

إقد رأوا  ،أما المعارضون لهذا الخط الركرر ،واسعة

 Clearختبار إرار يعطي توجياا  واضثة اأن 

Guidelines عتبار عند تقدير مقبولية لتقخذ في الا

 .Michaelis, Ron) .(FRE)الأدلة أكثر من قاعدة إرر 

Flander, Robert. Wulff, Paula.2008,p.219). 

م ثار التساؤل حول ما إذا 1975بعد عام 

وفي عام  ،إرار اختبار( قد ألغت 702كانت المادة )

م أجابت اوكمة العليا على ذلك في قضية 1991

مع  ،بأن على القضاة أن يخلقوا قراراتام ؛دوبر 

 القواعد التالية: -غير الملزم- الاعتبارالاخذ في 

إذا ما كانت النظريا  أو التقنيا   -1

تكشف عن أناا استند  إلى إرضية قابلة 

 .للاختبار

هل خضعت النظرية أو التقنية  -2

)كموضوع للرثص العلمي( عبر المجلا  

 اوكَّمة؟

إذا ما كانت هناك معرإة أو إمكانية  -1

 لتثديد درجة الخطأ في المناجية.
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هل هناك مقياس يسيطر على  -4

 المناجية؟

المناجية مقبولة بشكل عام في هل  -5

 .Cwik, Cynthia)المجتمع العلمي ذر الصلة؟

North, John.2003,p.3). 

نتقد هذا المعيار من قبل كل من الرقيان اُوقد 

باعتبار  Kenedy and Marrill (2003)كيندر وماريل 

أن  مررط في مرونت  ولن يوجد أر شيء غير 

أما المناصرون لهذا  .موضوعي حقاً )وإقاً لهذا المعيار(

بأن  في  -في مقارنة بين  وبن إرار-المعيار إقد رأوا 

الوقت الذر يتطلب إي  معيار إرار من القضاء 

إ ن مبدأ دوبر  يمنح  ؛الخضوع للمجتمع العلمي

في قيام  بالتثقيق. إالقضاء يجب  الاستقلالالقضاء 

المعقولية  اختبارأن يحدد موثوقية الدليل من خلال 

إري الوقت  .والمناجية على أساس شاادة الخبرة

الذر تأمر إي  قاعدة إرار ب طاعة شاادة الخبير إ ن 

مقياس دوبر  يقول للقاضي: "اكتشف العلم 

 .(Pyrek, Kelly.2007,pp.343,359 )بنرسك"

إ ن أغلب الولايا  تتبع  ؛في الوقت الحاضر

 لاختبارقلية دوبر  للمقبولية في حن عاد  أ اختبار

م قرر  اوكمة العليا في 1999إرار. وفي عام 

الولايا  المتثدة بأن مبدأ دوبر  يستغرق كل 

وذلك في قضية  ؛وليست العلمية إقط ،الاختبارا 

 Kumho Tire Co.Ltd v. Carmichaelكارمايكل 

وقرر  بأن شاادة الخبرة سواء التقنية أو في  ،(1999)

اضعة للتثليل علم متهصص يجب أن تكون خ

وقرر   ،الموضوعي وإق القاعدة الرابعة في دوبر 

دوبر  ليس تقييدياً بل على العكس إاو  اختباربأن 

ة ويجب أن يطبق على كل قضية على حد ،مرن

(Cwik, Cynthia. North, John.2003,p.3). 

 الاغتصابمعيار قوانين درع : المطلب الثاني
Rape Shield Laws Standard 

ستـنَّت اُهي قوانن  ؛الاغتصابقوانن درع 

لتُـقيِّد أو لتثد من استهدام الماضي الجنسي للضثية 

وتادف هذه  ،في اواكمة بغرض تقويض مصداقيت 

 انتااكالقوانن إلى  اية المج  علي  من 

وحتى تشجع  للمضي قدماً دون أن  ،خصوصيت 

يعتري  الخوف من أن تاريخ  الجنسي سوف يتم 

 ,Neuman)ستهدام  ضده في اواكمةا

Caryn.2009,p.55). 

وقد تبنَّت معظم الولايا  الأمريكية هذا 

( من قانون 412لا سيما القاعدة رقم ) ؛القانون

 الإثبا  الردرالي والتي تنص على أن :

 الاعتداء"في اواكما  الجنائية المتعلقة بجرائم 

 إ ن الدليل: ؛الجنسي

المج  علي  ارتبط  الذر يقدم لإثبا  أن -1

 .بسلوك جنسي آخر

أو يقدم لإثبا  النزعة أو الميل  -2

Predisposition   الجنسي المسبق للمج

 علي .
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 يكون غير مقبول.

 ،على هذه القاعدة استثناءا وهناك ثلاثة 

 حي  يكون الدليل مقبولًا وذلك إذا:

كان السلوك الجنسي للضثية قد قدِّم  -1

المتام هو مصدر لإثبا  أن شهصاً آخر غير 

 الم  أو أر دليل آخر.

إذا كان الدليل على الإتصال الجنسي  -2

الماضي يكشف عن أن الضثية كان قابلًا 

 وراضياً عن إعل المتام.

إذا كان منع الدليل سيقدر إلى انتااك  -1

 ,Gadner)الحقوق الدستورية للمتام 

Thomas. Anderson, 

Terry.2007,pp.319,320). 

ك هذه الحقوق الدستورية ما ومن أمثلة انتاا

 Commonقضت ب  محكمة بنسلرانيا في قضية بلاك 

Wealth v. Black (1985)،  من أن منع الدإاع من

محاولة إظاار أن المج  علياا إنما اتامت المتام 

بداإع طرده من المنزل ومن ثم لتستطيع  بالاغتصاب

 ؛بعدها  ارسة الجنس مع شهص آخر من العائلة

 Confrontationهذا المنع يعدُّ انتااكاً لحق المواجاة 

إنما شُرِّع  الاغتصابذلك أن قانون درع  ،الدستورر

 –بشكل منطقي  –لغرض منع قبول أدلة ربما تقدر 

 ،أو التضليل ،أو المصلثة ،إلى إظاار تحيُّز الشاهد

 .(1)أو غالباً ما تكون هجوماً على مصادقية الشاهد

تم منع الدإاع من حق المواجاة خلاإاً لما لو 

 ,Brody, David. Acker, James. Logan) الدستورر

Wayne.2001,p.441). 

وقد رأحم الرق  الأمريكي أن قوانن درع 

من استهدام  –من حنٍ لآخر–تحد  الاغتصاب

الحمض النوور كدليل؛ إعلى سبيل المثال وفي قضية 

في غرب  Guthrie v. Stateغوثرر ضد الولاية 

أدانت اوكمة غوثرر بالعدوان الجنسي  ؛إرجينيا

على  وجت  والتي كانت قد أخبر  موظري 

بأناا  ؛المستشرى الذين أجروا لها الرثص المابلي

لم تمارس الجنس مع أر شهص  الاعتداءحتى وقت 

إشرع غوثرر في التشكيك في  ،آخر لعدة أشار

ص من شاادة  وجت  بتقديم الحمض النوور المستهل

العينا  المابلية لزوجت  والتي أثبتت بأن هناك عينتن 

من الحمض النوور للثيوانا  المنوية من رجلن 

 الاستئنافآخرين وليس غوثرر. إلا أن محكمة 

تحول دون ذلك  الاغتصابقرر  بأن قوانن درع 

خاصة أن  وجة غوثرر لم تتقدم بأر شاادة أمام 

ام الجنس قبل اوكمة تتعلق بعدد من مارست مع

                                           
إطلاع الباح  على هذه القضايا يمكن القول بأن  من خلال (1)

يطلق مسمى شاهد على  common lawنظام القانون العام 

المج  علي  في مرحلة الاستجواب القضائي غير أن أقوال  لا 

 تأخذ ذا  القدر من الموثوقية كالشاهد الرعلي.
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 ,Michaelis, Ron. Flander, Robert. Wulff)  العدوان

Paula.2008,p.238). 

يرحم الباح  أن اوكمة هاهنا لم  ،ومع ذلك

إاوكمة نظر   ،تحد من استهدام الحمض النوور

 ،إلى أن إثبا  هذه الواقعة ليس منجزاً في الدعوحم

إبغض النظر عن عدد من مارست معام  وجة المتام 

 .إ ن هذا لن يغير من حقيقة الدعوحم شيئاً ،الجنس

هي في  الاغتصابولذلك إ ن استهدام قوانن درع 

الماضي الجنسي للضثية  استهدامالواقع أداة لمنع 

بحي  -ليس بغرض إثبا  واقعة جوهرية في الدعوحم 

ولكن  -لو تم إثباتاا إ ناا تغير من وج  الدعوحم

 باكتسابلأغراض أخرحم ك ثارة هيئة اولرن 

تجاه الضثية أو إشراق  disapprovingمسبق  استاجان

أو للتأثير على أقوال الضثية عند  ،على المتام

 ..الخ..استجواباا أمام اوكمة

 
 خاتمة

تجلت ذاتية الحمض النوور  في ارتباط   -1

الوثيق وبشكل مباشر بالقواعد الدستورية 

ف عن التصاق الحمض النوور  ا يكش

بجانب هام ألا وهو حرية الررد في مواجاة 

 استهلاصإهضوع  ،السلطة العامة

الحمض النوور للمتطلبا  الدستورية 

كالترويض والسبب اوتمل وفي الحد الأدنى 

يعدُّ تأكيداً  ؛المعقول الاشتباهتوإر معيار 

على أن  لا يقخذ مأخذ البينة التقليدية في 

 ة الجنائية.العدال

إثملا  الترتيش على الحمض 

النوور لا يمكن أن تتم إلا بالخضوع 

قبل  ،كشرط جوهرر ،للمعايير الدستورية

أن يتم استهدام نتائ  الحمض في الدعوحم 

حتى ما  ،الجنائية. ولا يستثنى من ذلك شيء

إاذا  ،الحتمي الاكتشافيتعلق بمعيار 

بل هو في  ؛لا يعد معياراً أدنى ،الأخير

الواقع معيار يرسر حدود الضوابط 

معيار  استهدامإلا يمكن  .الدستورية

الكشف الحتمي إذا كان الإجراء الآخر نرس  

 غير مطابق للمتطلبا  الدستورية. 

 –بل أن معيار توقع الخصوصية 

 الاستثقاقا لم يستبعد  -كمعيار قضائي

بل أكد وبوضوح نطاق الحماية  ؛الدستورية

ية حي  يكون للررد توقع معقول الدستور

وعلم الأإراد بحدود هذه  .بالخصوصية

الحماية يجعلام أكثر حرصاً و توخياً للثذر 

عندما يتهلون عن بعض مكونا  أو 

 منتجا  أجسادهم.

تبر  ذاتية الحمض النوور أيضاً في مجال  -2

التثقيق الجنائي في مرحلة الحصول على 

راد البينة، وتلقي بعبء ثقيل على الأإ

وفي نرس  ؛لحماية  تلكاتام الجسدية
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 -وكما رأينا في مقياس الرضا –الوقت 

إ ن الشرطة أضثت الآن تعرف تماماً 

على المعايير الدستورية  الالترافساولة 

لتتثصل على الحمض النوور عبر تموي  

 المشتب  ب .

إذاً؛ يتضح أن الحمض النوور في مرحلة  -1

 ،لصعوبةالتثقيق ل  وجاان من الساولة وا

إالحصول علي  مقيد بمبادئ دستورية 

وهذا هو وج  –وقضائية. غير أن الررد 

لا يكون حذراً دائماً وهو  -الساولة

يتهلص من بعض مكونات  التي لم يكن 

يلقي لها أهمية في السابق. كاللعاب والبول 

..الخ. وهذا ما يساِّل عمل سلطا  .والشعر

ر الرضا التثقيق وإقاً لمعيارر الهجر ومعيا

 أو تموي  الإرادة.

ورأينا أن هذه الذاتية أوقعت المنظم  -4

)المشرع( نرس  في حيرة ما بن مبادئ الحرية 

الرردية ومبدأ الصالح العام. إاذه الذاتية هي 

وهو الذر  –التي أجبر  المشرع الأمريكي 

على أن  -دائماً ما مال إلى الحرية الرردية

 ،بادئ يتهلى عن ماضي  وأن  يترجل عن م

إيميل كل الميل إلى الصالح العام عبر سن  

لقوانن تجبر المدانن والموقوإن والمررج 

عنام على تقديم عينا  الحمض النوور 

بل وإن القضاء الأمريكي  .قسراً إلى الشرطة

نرس  لم يجد بُدّاً من مواإقت  على هذا المنا  

إال أثر الحمض النوور كذلك  .التشريعي

والرلسرة التي ب  علياا البنيان على المبادئ 

 والاقتصادروالسياسي  الاجتماعي

هذا ما نترك الإجابة علي   ؟الأمريكي

 إن شاء الله  تعالى. ،للباحثن القادمن

كان ما سبق هو  ؛على أية حال

تأثير الحمض النوور على مرحلة 

إال كان ل  ذا  الأثر في مرحلة  ،التثقيق

 ؟اواكمة

لقد أد   .بالإيجابالإجابة بلا شك  -5

خصوصية الحمض النوور إلى طررا  في 

مجال مقبولية الدليل أمام القضاء في مرحلة 

 Fryeإقاعدة إرار  .اواكمة التثضيرية

والتي استقر   هاء نصف قرن لم تستطع 

 .التماسك طويلًا بظاور الحمض النوور

إتقلب القضاء ما بن قاعدة إرار ومعيار  

أن معيار إرار كان  ورأينا كيف .كاسترو

يلقي العبء كل  على عاتق الخبراء في 

في الوقت الذر يقف إي   ،الدعوحم الجنائية

وبعد أن كانت نتائ   .القضاء موقف المتررج

شركا  تحليل الحمض النوور كشركة  

 ،)لايف كودس( تقخذ بلا تقييم قضائي

 ،حاول القضاء ألا يترك الحبل على الغارب

ما أسماه بالشّـُعب إوضع أول شروط  أو 
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لتكون كوة صغيرة للمثاكم لكي  ،الثلاث

تمارس دورها في تقصي الحقيقة القانونية 

 ؛بنرساا. إلى أن جاء  محاكمة دوبر 

 – الاستقلالوالتي منثت القضاء ذلك 

 .عن المجتمع العلمي –الذر كان ينشده 

معاييره الخاصة  –أخيراً  –إأضثى للقضاء 

 .بولية الدليلالتي يحكم باا على مق

لقد كشف البث  عن أن ذاتية الحمض  ؛أخيراً 

النوور لم تعد بحاجة إلى تأكيد بعد أن قلبت الطاولة 

على المعايير القديمة سواء على المستوحم الإجرائي أو 

بل وخلقت هذه الذاتية معاييرها ومراهيماا  .الإثباتي

وأثر  بشكل واضح على المقسستن  .الخاصة

وربما أيضاً على الرلسرة التي  ،قضائيةالتشريعية وال

 تبنتاا الدول وترعرعت إياا المجتمعا .  
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Abstract. Most of Arabic researches has examined (DNA fingerprint) according to the fundamental Latin 

methodology; although this technique has established and developed in common law system hence this research is 
Reviewing –deeply- the inherent feature of (DNA Fingerprint) in U.S.A criminal justice system across two axis; 

(1) procedures conditions; as how to bring (DNA evidence) to the court (Due Process, evidences admissibility).(2) 

Probative value; as Fre and Fry test..ETC. All of the above includes many other conceptions and rules , as 
Constitutional controls, and Privacy Protection rules…ETC. 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 




